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IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Verwaltungsgericht Wien erkennt durch seinen Richter Priv.-Doz. Dr.
HOFSTATTER Uber die Beschwerde des mj. A. B., (geb. ...2016, syrischer StA),
vertreten durch RA, gegen den Bescheid der Wiener Landesregierung vom
7.10.2024, zur GZ: ... betreffend die Abweisung des Antrages auf (Erstreckung
der) Verleihung der 0dsterreichischen  Staatsbirgerschaft nach dem
Staatsburgerschaftsgesetz  (StbG) nach Durchfuhrung einer oOffentlichen
mundlichen Verhandlung am 12.12.2024, zu Recht:

I. Gemal 8§ 28 Abs. 1 VwWGVG wird der Beschwerde stattgegeben und Spruchpunkt

2. des Bescheides der Wiener Landesregierung vom 7.10.2024 ersatzlos behoben.

I1. Gegen dieses Erkenntnis ist geméal} 8 25a VwGG eine ordentliche Revision an

den Verwaltungsgerichtshof nach Art. 133 Abs. 4 B-VG unzuléssig.



Entscheidungsgrunde

I. Verfahrensgang

1. Mit Bescheid der Wiener Landesregierung vom 7.10.2024 wurde der Antrag des
Erstbeschwerdefiihrers auf Verleihung der &sterreichischen Staatsbirgerschaft
vom 3.8.2023 gemé&l 8 10 Abs. 1 Z 6 StbG abgewiesen. Begrundend wurden im
Wesentlichen mehrere (verwaltungs-)strafrechtliche Vormerkungen angefuhrt.
Vor diesem Hintergrund wurden auch Erstreckungsantrage seiner beiden Kinder

vom 3.8.2023 abgewiesen, die als Zweit- und Drittbeschwerdefuhrer(in) auftreten.

2. In ihrer rechtzeitigen und zulassigen, von einem Rechtsvertreter fur sie einge-
brachten Beschwerde bringen die Beschwerdefuhrer:innen im Wesentlichen vor,
dass die belangte Behtdrde den Sachverhalt nicht ausreichend ermittelt habe. Zu-
dem seien die verwaltungsstrafrechtlichen Vormerkungen des Erstbeschwerdefuh-

rers nicht ausreichend, um die Abweisung des Antrages zu rechtfertigen.

3. Die belangte Behorde sah von der Erlassung einer Beschwerdevorentscheidung
ab und legte die Beschwerde unter Anschluss der Akten des Verwaltungsverfah-

rens dem Verwaltungsgericht Wien vor.

4. Das Verwaltungsgericht Wien hielt am 12.12.2024 eine o6ffentliche mundliche
Verhandlung ab, an welcher der Erstbeschwerdefihrer gemeinsam mit seinem
Rechtsvertreter teilnahm. Die belangte Behorde verzichtete auf eine Teilnahme. In
der mundlichen Verhandlung zog der Rechtsvertreter die Beschwerde hinsichtlich
des Erstbeschwerdefiihrers und der Drittbeschwerdefuihrerin zuriick. Hinsichtlich
des Zweitbeschwerdeflhrers erstattete er ein weiteres rechtliches Vorbringen da-
hingehend, dass die belangte Behorde die bei dieser am 8.10.2024 eingelangte
Antragsanderung auf einen eigenstandigen Antrag auf Verleihung nicht mehr be-
ricksichtigt und damit zu Unrecht tGiber einen nicht mehr aufrechten Erstreckungs-
antrag des Zweitbeschwerdefuhrers abgesprochen habe. Beantragt wurde die er-
satzlose Behebung des den Zweitbeschwerdefuhrer betreffenden Spruchpunkts 2.
des angefochtenen Bescheids, mit dem Ziel, dass die belangte Behdrde lber den

Antrag auf Verleihung weiterhin abzusprechen habe.

1l. Sachverhalt




1. Der Erstbeschwerdefuhrer, geboren am ...1988 in C./Syrien, beantragte am
3.8.2023 ihm die 6sterreichische Staatsburgerschaft zu verleihen. Zugleich bean-
tragten Zweit- und Drittbeschwerdefuihrer(in), die Verleihung der Osterreichischen

Staatsburgerschaft auf sie zu erstrecken.

2. Der Zweitbeschwerdefuihrer gab im Wege seines Rechtsvertreters am 8.10.2024
mit an die zustdndige Referentin der belangten Behorde adressiertem und bei die-
ser um 11:48 eingelangtem E-Mail bekannt, dass er den Erstreckungsantrag auf
einen eigenen Antrag auf Verleihung der Staatsbirgerschaft abandert. Die zustan-
dige Referentin hatte den Beschwerdefiihrer:innen zudem ausweislich einer vor-
gelegten E-Mail-Korrespondenz eine Stellungnahmefrist bis zum 8.10.2024 ge-
wahrt. Der verfahrensgegenstédndliche Bescheid, mit dem der Erstreckungsantrag
des Zweitbeschwerdefihrers abgewiesen wurde, wurde dem zustellungsbevoll-
méchtigten Rechtsvertreter erst am 11.10.2024 zugestellt. Dem Bundesminister
far Inneres als zustandigem Bundesminister iSd. Art 132 Abs. 1 Z 2 B-VG wurde

der ,negative Bescheid zur ZI. ... am 8.10.2024 um 15:24 ubermittelt.

111. Beweiswirdigung

Das Verwaltungsgericht Wien stutzt seine Feststellungen auf den gesamten Akten-
inhalt (Verwaltungsakt und verwaltungsgerichtlicher Akt), an dessen Richtigkeit
und Vollstandigkeit keine Zweifel entstanden sind, auf das Beschwerdevorbringen

und auf die in der mundlichen Verhandlung aufgenommenen Beweise.

1. Die Feststellungen zu den personlichen Daten und zur Antragstellung der Be-
schwerdefihrer:innen ergeben sich auf Grund deren Angaben im Verfahren und

den vorgelegten Unterlagen.

2. Die Feststellungen zur Antragsénderung durch den Zweitbeschwerdefuhrer be-
ruhen auf vom Rechtsvertreter in der mundlichen Verhandlung vorgelegten Doku-
menten, die als Beilage ./A zum Akt genommen wurden. Aus diesen Dokumenten
ergibt sich auch, insbesondere aus dem E-Mail der zustdndigen Referentin der be-

langten Behoérde vom 24.9.2024 an den Rechtsvertreter des Zweitbeschwerdefih-



rers, dass eine Fristerstreckung fur eine Stellungnahme bis zum 8.10.2024 ge-

wéhrt wurde. Die Zustellung am 11.10.2024 wurde vom Rechtsvertreter des

Zweitbeschwerdefihrers in der miindlichen Verhandlung vorgebracht und wird von

der belangten Behdrde in einer im Verwaltungsakt eingelegten Weisung nach Er-

halt der Bescheidbeschwerde (OZ 142) bestétigt. Die Daten der Zustellung an den

Bundesminister fur Inneres sind dem Verwaltungsakt (OZ 130) zu entnehmen.

1V. Rechtslage

1. Die mal3gebenden Bestimmungen des Staatsbiurgerschaftsgesetzes 1985 —

StbG,

BGBI. Nr. 311/1985, lauten:

ABSCHNITT Il
ERWERB DER STAATSBURGERSCHAFT

8§ 6. Die Staatsbiirgerschaft wird erworben durch

1.
2.
3.
4.
5.

[...]

Abstammung (Legitimation) (88 7, 7a und 8); (BGBI. Nr. 202/1985, Art. | Z 2)
Verleihung (Erstreckung der Verleihung) (88 10 bis 24);

(Anm.: aufgehoben durch BGBI. I Nr. 122/2009)

(Anm.: aufgehoben durch BGBI. I Nr. 122/2009)

Anzeige (88 57, 58c und 59).

Verleihung

8§ 10. (1) Die Staatsbiirgerschaft darf einem Fremden, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt
ist, nur verliehen werden, wenn

1.

2.

er sich seit mindestens zehn Jahren rechtmafig und ununterbrochen im Bundesgebiet aufgehalten hat und
davon zumindest fiinf Jahre niedergelassen war;

er nicht durch ein inl&ndisches oder auslandisches Gericht wegen einer oder mehrerer \Vorsatztaten rechts-
kraftig zu einer Freiheitsstrafe verurteilt worden ist, die der Verurteilung durch das auslandische Gericht
zugrunde liegenden strafbaren Handlungen auch nach dem inléandischen Recht gerichtlich strafbar sind
und die Verurteilung in einem den Grundsétzen des Art. 6 der Européischen Konvention zum Schutze der
Menschenrechte und Grundfreiheiten (EMRK), BGBI. Nr. 210/1958, entsprechendem Verfahren ergan-
gen ist;

. er nicht durch ein inlandisches Gericht wegen eines Finanzvergehens rechtskréftig zu einer Freiheitsstrafe

verurteilt worden ist;

. gegen ihn nicht wegen des Verdachtes einer mit Freiheitsstrafe bedrohten VVorsatztat oder eines mit Frei-

heitsstrafe bedrohten Finanzvergehens bei einem inlandischen Gericht ein Strafverfahren anhangig ist;

. durch die Verleihung der Staatsbiirgerschaft die internationalen Beziehungen der Republik Osterreich

nicht wesentlich beeintréchtigt werden;

. er nach seinem bisherigen Verhalten Gewéahr dafiir bietet, dass er zur Republik bejahend eingestellt ist

und weder eine Gefahr fur die 6ffentliche Ruhe, Ordnung und Sicherheit darstellt noch andere in Art. 8
Abs. 2 EMRK genannte 6ffentliche Interessen geféhrdet;

. sein Lebensunterhalt hinreichend gesichert ist oder der Fremde seinen Lebensunterhalt aus tatséchlichen,

von ihm nicht zu vertretenden Griinden dauerhaft nicht oder nicht in ausreichendem Mafie sichern kann
und

. er nicht mit fremden Staaten in solchen Beziehungen steht, dass die Verleihung der Staatsbirgerschaft die

Interessen der Republik schadigen wiirde.

(1a) Eine gemal? Abs. 1 Z 2 oder 3 malgebliche Verurteilung liegt nicht vor, wenn sie in Strafregisteraus-
kiinfte an die Behdrde nicht aufgenommen werden darf. Eine geméaR Abs. 1 Z 2 oder 3 maRgebliche Verurteilung
liegt vor, wenn sie wegen einer Jugendstraftat erfolgt.



(1b) Nicht zu vertreten hat der Fremde seinen nicht gesicherten Lebensunterhalt insbesondere dann, wenn
dieser auf einer Behinderung oder auf einer dauerhaften schwerwiegenden Krankheit beruht, wobei dies durch ein
arztliches Gutachten nachzuweisen ist.

(2) Die Staatsburgerschaft darf einem Fremden nicht verliehen werden, wenn

1. bestimmte Tatsachen gemal § 53 Abs. 2 Z 2, 5, 8, 9 und Abs. 3 des Fremdenpolizeigesetzes 2005 (FPG),
BGBI. I Nr. 100, vorliegen; 8 53 Abs. 5 FPG gilt;

2. er mehr als einmal wegen einer schwerwiegenden Verwaltungsiibertretung mit besonderem Unrechtsgeh-
alt, insbesondere wegen 8 99 Abs. 1 bis 2 der Strallenverkehrsordnung 1960 (StVVO), BGBI. Nr. 159, we-
gen 8§ 37 Abs. 3 oder 4 des Fuhrerscheingesetzes (FSG), BGBI. | Nr. 120/1997, § 366 Abs. 1 Z 1 i.V.m.
Abs. 2 der Gewerbeordnung 1994 (GewO), BGBI. Nr. 194, wegen 8§ 81 bis 83 des Sicherheitspolizeige-
setzes (SPG), BGBI. Nr. 566/1991, oder wegen einer schwerwiegenden Ubertretung des Fremdenpolizei-
gesetzes 2005, des Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetzes (NAG), BGBI. | Nr. 100/2005, des Grenz-
kontrollgesetzes (GrekoG), BGBI. Nr. 435/1996, oder des Auslanderbeschaftigungsgesetzes (AuslBG),
BGBI. Nr. 218/1975, rechtskréaftig bestraft worden ist; 8 55 Abs. 1 des Verwaltungsstrafgesetzes (VStG),
BGBI. Nr. 52/1991, gilt;

3. gegen ihn ein Verfahren zur Aufenthaltsbeendigung anhéngig ist;

4. gegen ihn eine durchsetzbare Riickkehrentscheidung gemaR § 52 FPG oder ein aufrechtes Aufenthalts-
verbot gemaR § 67 FPG besteht;

5. gegen ihn eine Rickfiihrungsentscheidung eines anderen EWR-Staates oder der Schweiz besteht;

6. gegen ihn das mit einer Riickkehrentscheidung gemal § 52 FPG einhergehende Einreiseverbot weiterhin
aufrecht ist oder gegen ihn in den letzten 18 Monaten eine Ausweisung gemaR § 66 FPG rechtskraftig
erlassen wurde oder

7. er ein Naheverhéltnis zu einer extremistischen oder terroristischen Gruppierung hat und im Hinblick auf
deren bestehende Strukturen oder auf zu gewadrtigende Entwicklungen in deren Umfeld extremistische
oder terroristische Aktivitaten derselben nicht ausgeschlossen werden kénnen.

(3) Einem Fremden, der eine fremde Staatsangehorigkeit besitzt, darf die Staatsburgerschaft nicht verliehen
werden, wenn er
1. die fur das Ausscheiden aus seinem bisherigen Staatsverband erforderlichen Handlungen unterlafRt, ob-
wohl ihm diese méglich und zumutbar sind oder

2. auf Grund seines Antrages oder auf andere Weise absichtlich die Beibehaltung seiner bisherigen Staats-
angehorigkeit erwirkt.

(4) Von der Voraussetzung des Abs. 1 Z 1, dem Verleihungshindernis nach Abs. 2 Z 2 sowie in den Féllen
der Z 2 auch des Abs. 3 ist abzusehen.

1. bei einem Fremden mit Aufenthalt im Bundesgebiet, der durch mindestens zehn Jahre die Staatsbirger-
schaft ununterbrochen besessen und diese auf andere Weise als durch Entziehung (8§ 32 bis 34) verloren
hat;

2. bei einem Fremden, der vor dem 9. Mai 1945 die Staatsangehorigkeit eines der Nachfolgestaaten der ehe-
maligen 6sterreichisch-ungarischen Monarchie hatte oder staatenlos war, seinen Hauptwohnsitz im Bun-
desgebiet hatte und sich damals deshalb in das Ausland begeben hat, weil er Verfolgung durch Organe
der NSDAP oder der Behdrden des Deutschen Reiches mit Grund zu beflirchten hatte oder erlitten hat
oder weil er wegen seines Einsatzes fiir die demokratische Republik Osterreich Verfolgungen ausgesetzt
war oder solche mit Grund zu beflirchten hatte.

(5) Der Lebensunterhalt (Abs. 1 Z 7) ist dann hinreichend gesichert, wenn feste und regelméaRige eigene Ein-
kiinfte aus Erwerb, Einkommen, gesetzlichen Unterhaltsanspriichen oder Versicherungsleistungen zum Entschei-
dungszeitpunkt im Durchschnitt von 36 Monaten aus den letzten sechs Jahren vor dem Antragszeitpunkt vom
Fremden nachgewiesen werden, wobei jedenfalls die letzten geltend gemachten sechs Monate unmittelbar vor dem
Antragszeitpunkt liegen mussen. Im geltend gemachten Zeitraum miissen die eigenen Einkiinfte des Fremden ihm
eine Lebensfiihrung ohne Inanspruchnahme von Sozialhilfeleistungen der Gebietskdrperschaften erméglichen und
der Hohe nach dem Durchschnitt der Richtsatze des § 293 des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes (ASVG),
BGBI. Nr. 189/1955, der letzten drei Jahre entsprechen. Feste und regelmé&Rige eigene Einkiinfte werden durch
regelméiige Aufwendungen geschmalert, insbesondere durch Mietbelastungen, Kreditbelastungen, Pfandungen
und durch Unterhaltszahlungen an Dritte nicht im gemeinsamen Haushalt lebende Personen. Dabei bleibt einmalig
ein Betrag bis zu der in 8 292 Abs. 3 ASVG festgelegten Hohe unberticksichtigt und filhrt zu keiner Erhéhung der
notwendigen Einkinfte im Sinne des ersten Satzes. Bei Nachweis der Unterhaltsmittel durch Unterhaltsanspriiche
ist zur Berechnung der Leistungsfahigkeit des Verpflichteten nur der das pfandungsfreie Existenzminimum gemaR
§ 291a der Exekutionsordnung (EO), RGBI. Nr. 79/1896, iibersteigende Einkommensteil zu beriicksichtigen. Wird
in den letzten geltend gemachten sechs Monaten unmittelbar vor dem Antragszeitpunkt Kinderbetreuungsgeld
gemél den Bestimmungen des Kinderbetreuungsgeldgesetzes — KBGG, BGBI. | Nr. 103/2001, bezogen, so gilt in
dem Zeitraum in dem Kinderbetreuungsgeld bezogen wird, der Lebensunterhalt jedenfalls als hinreichend gesi-
chert.



(6) (Verfassungsbestimmung) Die Voraussetzungen des Abs. 1 Z 1 und 7 sowie des Abs. 3 entfallen, wenn
die Bundesregierung bestatigt, daR die Verleihung der Staatsbiirgerschaft wegen der vom Fremden bereits erbrach-
ten und von ihm noch zu erwartenden auBerordentlichen Leistungen im besonderen Interesse der Republik liegt.

(7) Die Bundesregierung kann tiber VVorschlag des Bundesministers fiir Inneres eine Verordnung erlassen,
mit der ndhere Bestimmungen tiber das Verfahren zur Erlangung einer Bestatigung der Bundesregierung in Ver-
fahren gemal Abs. 6 festgelegt werden.

[...]

§ 17. (1) Die Verleihung der Staatsbiirgerschaft ist unter den Voraussetzungen der 8§ 10 Abs. 1 Z 2 bis 8,
Abs. 2 und 3 sowie 16 Abs. 1 Z 2 auf die Kinder des Fremden, sofern die Kinder minderjéhrig, ledig und nicht
infolge der Entziehung der Staatsbiirgerschaft nach §8 32 und 33 Fremde sind, zu erstrecken, wenn

1. der Mutter geméR 8§ 143 ABGB, oder
2. dem Vater gemal} § 144 Abs. 1 ABGB
die Staatsbirgerschaft verliehen wird.

(1a) Die Verleihung der Staatsbirgerschaft ist unter den VVoraussetzungen der 8§ 10 Abs. 1 Z 2 bis 8, Abs. 2
und 3 sowie 16 Abs. 1 Z 2 auf die Wahlkinder des Fremden, sofern die Kinder minderjéhrig, ledig und nicht infolge
der Entziehung der Staatsbiirgerschaft nach 8§ 32 und 33 Fremde sind, zu erstrecken.

(2) Die Verleihung der Staatsbiirgerschaft ist unter den Voraussetzungen des 8 10 Abs. 3 weiters auf die
unehelichen Kinder der im Abs. 1 genannten Nachkommen zu erstrecken, soweit die Verleihung der Staatsbiirger-
schaft auf sie erstreckt wird.

(3) Die Voraussetzung der Minderjahrigkeit entfallt bei einem behinderten Kind, wenn die Behinderung er-
heblich ist und das Kind mit dem fiir die Erstreckung der Verleihung maRgebenden Elternteil im gemeinsamen
Haushalt lebt oder diesem die Sorgepflicht fir das Kind obliegt und er seiner Unterhaltspflicht nachkommt. Als
erheblich behindert im Sinne dieser Bestimmung gelten Personen, die infolge eines Leidens oder Gebrechens in
ihrer korperlichen oder geistigen Fahigkeit so wesentlich beeintrachtigt sind, dal3 sie einer besonderen Pflege oder
eines besonderen Unterhaltsaufwandes bediirfen und voraussichtlich dauernd nicht fahig sind, sich selbst den Un-
terhalt zu verschaffen. Die erhebliche Behinderung ist durch ein Zeugnis eines inlandischen Amtsarztes nachzu-
weisen.

(4) Das Fehlen der Voraussetzung nach § 10 Abs. 3und § 16 Abs. 1 Z 2 steht der Erstreckung nicht entgegen,
wenn die Staatsbirgerschaft nach § 10 Abs. 6 verliehen wird.

8§ 18. Die Erstreckung der Verleihung darf nur gleichzeitig mit der Verleihung der Staatsbirgerschaft und nur
mit demselben Erwerbszeitpunkt verfugt werden.

§ 19. (1) Antrage auf Verleihung und Erstreckung der Verleihung der Staatsbiirgerschaft sind personlich bei
der Behorde zu stellen. Soweit der Antragsteller nicht selbst handlungsfahig ist, hat den Antrag sein gesetzlicher
Vertreter einzubringen.

(2) Der Fremde hat am Verfahren mitzuwirken und der Behdrde alle notwendigen Unterlagen und Beweis-
mittel sowie ein Lichtbild zur Verfigung zu stellen. Der Bundesminister fur Inneres ist ermdchtigt, durch Verord-
nung festzulegen, welche Urkunden und Beweismittel jedenfalls vorzulegen sind. Diese Verordnung kann auch
Form und Art der Antragstellung, einschlieRlich bestimmter, ausschliellich zu verwendender Antragsformulare,
enthalten.

[...]

2. Die mafigeblichen Bestimmungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensge-
setzes 1991 — AVG, BGBI. Nr. 51/1991 lauten:

3. Abschnitt: Verkehr zwischen Behdrden und Beteiligten
Anbringen

8§ 13. (1) Soweit in den Verwaltungsvorschriften nicht anderes bestimmt ist, kénnen Antrége, Gesuche, An-
zeigen, Beschwerden und sonstige Mitteilungen bei der Behorde schriftlich, miindlich oder telefonisch eingebracht
werden. Rechtsmittel und Anbringen, die an eine Frist gebunden sind oder durch die der Lauf einer Frist bestimmt
wird, sind schriftlich einzubringen. Erscheint die telefonische Einbringung eines Anbringens der Natur der Sache
nach nicht tunlich, so kann die Behtdrde dem Einschreiter auftragen, es innerhalb einer angemessenen Frist schrift-
lich oder miindlich einzubringen.

(2) Schriftliche Anbringen kdnnen der Behorde in jeder technisch méglichen Form bermittelt werden, mit
E-Mail jedoch nur insoweit, als fiir den elektronischen Verkehr zwischen der Behérde und den Beteiligten nicht
besondere Ubermittlungsformen vorgesehen sind. Etwaige technische Voraussetzungen oder organisatorische Be-
schrénkungen des elektronischen Verkehrs zwischen der Behdrde und den Beteiligten sind im Internet bekanntzu-
machen.



(3) Méngel schriftlicher Anbringen erméchtigen die Behorde nicht zur Zuriickweisung. Die Behdrde hat viel-
mehr von Amts wegen unverziiglich deren Behebung zu veranlassen und kann dem Einschreiter die Behebung des
Mangels innerhalb einer angemessenen Frist mit der Wirkung auftragen, dass das Anbringen nach fruchtlosem
Ablauf dieser Frist zuriickgewiesen wird. Wird der Mangel rechtzeitig behoben, so gilt das Anbringen als ur-
sprunglich richtig eingebracht.

(4) Bei Zweifeln (ber die Identitat des Einschreiters oder die Authentizitit eines Anbringens gilt Abs. 3 mit
der Mal’gabe sinngemal, dass das Anbringen nach fruchtlosem Ablauf der Frist als zurlickgezogen gilt.

(5) Die Behorde ist nur wahrend der Amtsstunden verpflichtet, schriftliche Anbringen entgegenzunehmen
oder Empfangsgeréte empfangsbereit zu halten, und, auBer bei Gefahr im Verzug, nur wahrend der fiir den Partei-
enverkehr bestimmten Zeit verpflichtet, miindliche oder telefonische Anbringen entgegenzunehmen. Die Amts-
stunden und die fiir den Parteienverkehr bestimmte Zeit sind im Internet und an der Amtstafel bekanntzumachen.

(6) Die Behdrde ist nicht verpflichtet, Anbringen, die sich auf keine bestimmte Angelegenheit beziehen, in
Behandlung zu nehmen.

(7) Anbringen koénnen in jeder Lage des Verfahrens zuriickgezogen werden.

(8) Der verfahrenseinleitende Antrag kann in jeder Lage des Verfahrens bis zu einer allfélligen SchlieBung
des Ermittlungsverfahrens (§ 39 Abs. 3) geéndert werden. Durch die Antragsadnderung darf die Sache ihrem Wesen
nach nicht gedndert und die sachliche und 6rtliche Zustandigkeit nicht beriihrt werden.

(9) (Anm.: aufgehoben durch BGBI. I Nr. 10/2004)

V. Rechtliche Erw&gungen

1. Ein Erwerb der Osterreichischen Staatsburgerschaft durch Verleihung (Erstre-
ckung der Verleihung) (vgl. 8 6 Z 2 StbG) ist antragsgebunden und hat nicht von
Amts wegen zu erfolgen. Das leuchtet aus zahlreichen Bestimmungen des StbG —

insbesondere aus 8§ 19 StbG — hervor.

2. Im vorliegenden Fall hat die belangte Behorde tber einen Antrag abgesprochen,
der nicht mehr aufrecht war. Im Zuge einer vor Erlassung des Bescheids — diese
ist (in einem Einpersonenverfahren) mit der Zustellung an den zustellungsbevoll-
machtigten Rechtsvertreter am 11.10.2024 anzunehmen, die davor erfolgte Uber-
mittlung an den beschwerdeberechtigten Bundesminister iSd. Art 132 Abs. 1 Z 2
B-VG am 8.10.2024 ist unerheblich — vorgenommenen Antragsanderung hat der
Zweitbeschwerdefiihrer seinen Antrag auf Erstreckung der Verleihung auf einen
eigenen Antrag auf Verleihung der Osterreichischen Staatsburgerschaft abgean-

dert.

Die Antragsadnderung erfillt die Voraussetzungen des § 13 Abs. 8 AVG. Sie langte
bei der belangten Behorde vor der Erlassung des verfahrensgegenstéandlichen Be-
scheids ein, eine SchlieBung des Ermittlungsverfahrens iSd. § 39 Abs. 3 AVG lag
nicht vor, war doch gerade die Stellungnahmefrist noch offen. Bei einer Anderung
eines Antrags von Erstreckung der Verleihung auf Verleihung wird die Sache ihrem
Wesen nach nicht geandert, subjektive Rechte von weiteren Verfahrensparteien

sind nicht berihrt; die belangte Behorde blieb auch sachlich und ortlich zustandig



(n&her mit weiteren Judikaturhinweisen Hengstschlager/Leeb, AVG § 13 Rz 42 ff
[Stand 1.1.2014, rdb.at]; Kolonovits/Muzak/Stoger, Verwaltungsverfahrensrecht'?
[2024] Rz 162/1).

3. Der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (zB VwGH
29.10.2020, Ra 2018/08/0234; 31.3.2023, Ra 2022/06/023) ist zu entnehmen,
dass die Verwaltungsgerichte in jenen Fallen, in denen die Verwaltungsbehoérde,
deren Entscheidung bekampft wird, unzustdndig war, allein dafur zustdndig sind,
diese Unzustandigkeit — unabhéngig davon, ob der Beschwerdefuhrer dies im Ver-
fahren vorgebracht hat — aufzugreifen und den bekdmpften Bescheid ersatzlos zu
beheben (val. VwWGH 27.3.2018, Ra 2017/06/0247; 25.5.2016,
Ra 2015/06/0095, mwN und Hinweis auf die insoweit Ubertragbare Judikatur zur
Rechtslage vor Einfuhrung der Verwaltungsgerichtsbarkeit erster Instanz). Die
Unzustandigkeit kann — wie vorliegend — auch darin liegen, dass ein fir die ver-
waltungsbehérdliche Entscheidung notwendiger Antrag fehlt

(vgl. VWGH 27.3.2018, Ra 2015/06/0072, mwN).

4. Soweit nach der Systematik des StbG ein Antrag auf Verleihung und ein Antrag
auf Erstreckung der Verleihung der 6sterreichischen Staatsbiirgerschaft auseinan-
derzuhalten sind (vgl. insbesondere die ,derivative* Ausrichtung des Erstre-
ckungstatbestands des 8 17 StbG gegenuber der ,origindren* Ausrichtung etwa
des Verleihungstatbestands des § 10 StbG oder unterschiedliche gebuhrenrechtli-
che Folgen), hat die belangte Behodrde im vorliegenden Fall in ihrem Spruchpunkt
2. antragslos abgesprochen. Unerheblich ist, dass die belangte Behérde auf Grund
der zeitlichen Nahe von Antragsanderung und Bescheidabfertigung wohl nicht
mehr in der Lage war, auf die Antragsdnderung zu reagieren. Im Lichte der Recht-
sprechung des Verwaltungsgerichtshofes hat die belangte Behérde eine Zustan-
digkeit in Anspruch genommen, die ihr nach der erfolgreichen Antragsanderung
nicht mehr zugekommen ist. Spruchpunkt 2. des angefochtenen Bescheids war
dementsprechend ersatzlos zu beheben. Die belangte Behdrde wird in der Folge
Uber den weiterhin offenen Antrag des Zweitbeschwerdefihrers auf Verleihung der

Osterreichischen Staatsbirgerschaft abzusprechen haben.



Unzulassigkeit der Revision:

Die Revision ist unzuldssig, da keine Rechtsfrage im Sinne des Art. 133 Abs. 4
B-VG zu beurteilen war, der grundsétzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die
gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwal-
tungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung. Weiters ist die dazu
vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als unein-
heitlich zu beurteilen. Ebenfalls liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grund-

satzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Im vorliegenden Fall waren lediglich Fragen der Beweiswirdigung zu beurteilen,
denen als regelmé&Rig nicht iber den Einzelfall hinausreichend keine grundsatzliche
Bedeutung im Sinn von Art. 133 Abs. 4 B-VG zukommt (vgl. etwa VwGH
18.8.2017, Ra 2017/11/0218). Zur Uberpriufung der Beweiswiirdigung ist der Ver-
waltungsgerichtshof im Allgemeinen nicht berufen (vgl. VwGH 24.3.2014,
Ro 2014/01/0011; 28.4.2015, Ra 2014/19/0177).

Belehrung

Gegen dieses Erkenntnis besteht die Moglichkeit der Erhebung einer Beschwerde
beim Verfassungsgerichtshof und/oder einer auf3erordentlichen Revision beim
Verwaltungsgerichtshof. Die Beschwerde bzw. Revision ist innerhalb von sechs
Wochen ab dem Tag der Zustellung der Entscheidung durch eine bevollméchtigte
Rechtsanwéltin bzw. einen bevollmé&chtigten Rechtsanwalt abzufassen und ist die
Beschwerde beim Verfassungsgerichtshof und die auf3erordentliche Revision an
den Verwaltungsgerichtshof beim Verwaltungsgericht Wien einzubringen. Fur die
Beschwerde bzw. die Revision ist eine Eingabengebuhr von je EUR 240,-- beim
Finanzamt Osterreich, Dienststelle Sonderzustandigkeiten zu entrichten, sofern

gesetzlich nicht anderes bestimmt ist.

Es besteht die Mdglichkeit, Verfahrenshilfe fur das Verfahren vor dem Verwaltungs-

gerichtshof bzw. Verfassungsgerichtshof zu beantragen.

Verfahrenshilfe ist einer Partei so weit zur Ganze oder zum Teil zu bewilligen als

sie aul3erstande ist, die Kosten der Fuhrung des Verfahrens ohne Beeintrachtigung
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des notwendigen Unterhalts zu bestreiten, und die beabsichtigte Rechtsverfolgung

oder Rechtsverteidigung nicht als offenbar mutwillig oder aussichtslos erscheint.

Der Antrag auf Verfahrenshilfe ist fur ein Beschwerdeverfahren vor dem Verfas-
sungsgerichtshof unmittelbar beim Verfassungsgerichtshof einzubringen. Fur ein
aulB3erordentliches Revisionsverfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof ist der An-
trag unmittelbar beim Verwaltungsgerichtshof einzubringen. Dies in beiden Fallen
jeweils innerhalb der oben genannten sechswoéchigen Beschwerde- bzw. Revisi-

onsfrist.

Ferner besteht die Moglichkeit, auf die Revision beim Verwaltungsgerichtshof und
die Beschwerde beim Verfassungsgerichtshof zu verzichten. Der Verzicht hat aus-
dricklich zu erfolgen und ist bei einem Verzicht auf die Revision dem Verwaltungs-
gericht, bei einem Verzicht auf die Beschwerde bis zur Zustellung der Entscheidung
dem Verwaltungsgericht, nach Zustellung der Entscheidung dem Verfassungsge-
richtshof schriftlich bekanntzugeben oder zu Protokoll zu erklaren. Der Verzicht hat
zur Folge, dass eine Revision bzw. Beschwerde nicht mehr zulassig ist. Wurde der
Verzicht nicht von einem berufsmalligen Parteienvertreter oder im Beisein eines
solchen abgegeben, so kann er binnen drei Tagen schriftlich oder zur Niederschrift

widerrufen werden.

Verwaltungsgericht Wien

Priv.-Doz. Dr. HOFSTATTER
Richter
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