VERWALTUNGSGERICHT 1190 Wien, Muthgasse 62
WIEN Telefon: (+43 1) 4000 DW 38740

Telefax: (+43 1) 4000 99 38740
E-Mail: post@vgw.wien.gv.at

GZ: VGW-151/049/17974/2021-23 Wien, 13.06.2022

A. B.

Geschéaftsabteilung: VGW-S

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Verwaltungsgericht Wien hat durch seinen Richter Mag. Dr. Holzer Uber die
Beschwerde der Frau A. B. (geb.: 1980, StA: Serbien), vertreten durch RA, gegen
den Bescheid des Landeshauptmannes von Wien, Magistratsabteilung 35, vom
15.11.2021, ZI. ... betreffend Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG) nach
Durchfuhrung einer mundlichen Verhandlung am 12.04.2022 und 31.05.2022

zUu Recht erkannt:

I. Gemall § 28 Abs. 1 VwGVG wird die Beschwerde als unbegrindet abgewiesen

und der angefochtene Bescheid bestatigt.

Il. Gegen dieses Erkenntnis ist geméal} 8 25a VwGG eine ordentliche Revision an

den Verwaltungsgerichtshof nach Art. 133 Abs. 4 B-VG unzuléssig.



Entscheidungsgrunde

l. Verfahrensgang:

Die Beschwerdefihrerin begehrte mit Antrag vom 17.05.2021 die Verlangerung
ihres Aufenthaltstitels ,Rot-Wei3-Rot Karte plus“ und schloss diesem Antrag

mehrere Unterlagen an.

Mit Verstandigung vom Ergebnis der Beweisaufnahme teilte die belangte Behérde
der Beschwerdefiihrerin mit Schreiben vom 11.10.2021 mit, dass aufgrund der
bescheidmaligen Wiederaufnahme samtlicher bisheriger Aufenthaltsverfahren der
Beschwerdefiihrerin und deren Abweisung mit Bescheid vom 04.12.2019 und
dessen Bestatigung durch das Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes Wien vom
29.07.2021, der gegenstandliche Antrag kein Verlangerungs- sondern ein
Erstantrag sei und sie die besonderen Voraussetzungen nach 8 27 NAG nicht

erfulle.

Mit E-Mail vom 10.11.2021 teilte der rechtsfreundliche Vertreter der
Beschwerdefuhrerin in Erwiderung auf die Verstdndigung vom Ergebnis der
Beweisaufnahme mit, dass der Beschwerdefuhrerin jedenfalls ein Aufenthaltstitel
aus besonders bertcksichtigungswirdigen Grunden nach Art. 8 EMRK zu erteilen

sei.

Die belangte Behdrde wies in der Folge mit Bescheid vom 15.11.2021, dem
rechtsfreundlichen Vertreter der Beschwerdefiihrerin am 22.11.2021 zugestellt,
den obgenannten Antrag ab. Hier gegen richtete sich die fristgerechte Beschwerde

vom 20.12.2021.

Die belangte Behoérde traf keine Beschwerdevorentscheidung und legte den Akt

dem Verwaltungsgericht Wien zur Entscheidung vor.

Das Verwaltungsgericht Wien hielt am 12.04.2022 und 31.05.2022 zwei mundliche
Verhandlungen ab in deren Rahmen die Beschwerdefiihrerin sowie die Zeuginnen

Mag. C., D., E. und F. befragt wurden.



Il. Feststellungen:

Die Beschwerdefuhrerin wurde am ..1980 geboren und ist serbische

Staatsangehorige.

Die Beschwerdefihrerin war insgesamt zweimal verheiratet: In ihrer ersten Ehe
mit G. H., ein am ...1997 geborener, ebenfalls serbischer Staatsangehdriger. Aus
dieser Ehe, die Giber dreizehn Jahre bestanden hat und im Februar 2012 geschieden
wurde, entstammen ein Sohn und eine jingere Tochter. Zweieinhalb Jahre nach
der Scheidung der ersten Ehe heiratete die Beschwerdefiihrerin am 6.9.2014 in 1.
J. B., einen am ...1983 geborenen dsterreichischen Staatsburger. Diese Ehe wurde

nach dreieinhalb Jahren am 21.3.2018 einvernehmlich geschieden.

Die belangte Behdrde nahm mit Bescheid vom 04.12.2019 samtliche Verfahren
betreffend die der Beschwerdefiihrerin aufgrund ihrer Ehe mit Herrn J. B. erteilten
Aufenthaltstitel wieder auf und wies die entsprechenden Antrdge wegen des
Vorliegens einer Aufenthaltsehe ab. Dieser Bescheid wurde mit Erkenntnis des

Verwaltungsgerichtes Wien vom 29.07.2021 bestatigt.

Die Beschwerdefihrerin ist aktuell arbeitslos und erhalt hierbei EUR 1155,-
monatlich an Arbeitslosengeld. Die Beschwerdefuhrerin verfugt Uber eine
Wiedereinstellungszusage des Unternehmens K. GmbH, welche ein anvisiertes
Stundenausmal? von 40 Stunden pro Woche und einen Nettolohn pro Monat von

EUR 1406,71 aufweist.

Die Beschwerdefuhrerin bewohnt eine Wohnung mit einer GroRe von 46,82 m? in
der L.-stralRe, Wien. Sie entrichtet hierfur einen monatlichen Mietzins von EUR

543,26 sowie EUR 50,- fur Strom und Gas.

Aufgrund ihrer Meldung beim AMS verfugt die Beschwerdefihrerin aktuell Gber ein

dem ASVG entsprechendes Sozialversicherungsverhéltnis.

Die Beschwerdefuhrerin hat im Bundesgebiet an Familie eine Schwester zu der
jedoch kein Kontakt besteht. In Serbien leben die Eltern und die Kinder der

Beschwerdefuhrerin zu denen sie auch regelmallig Kontakt hat. Im Bundesgebiet



hat die Beschwerdefihrerin noch drei Freundinnen, welche sie Uber ihre Arbeit
kennengelernt hat und die sie seit 2018 bzw. 2019 kennt und mit denen sie sich
im Schnitt ungefahr einmal pro Monat trifft und ansonsten telefonischen Kontakt
hat. Mit diesen Freundinnen geht die Beschwerdefiihrerin auch immer wieder nach

der Arbeit einen Kaffee trinken oder ahnliches.

1. Beweiswirdigung:

Die Feststellungen zu Alter und Staatsangehérigkeit der Beschwerdefiihrerin
ergeben sich aus dem unbedenklichen Inhalt des Verwaltungsaktes. Ebenso jene
zu den Vorehen der Beschwerdefuhrerin und dem Bescheid der belangten Behdrde

vom 04.12.2019 sowie dem Erkenntnis des VGW vom 29.07.2021.

Jene zur Einkommenssituation und zur Wiedereinstellungszusage aus den von der
Beschwerdefuhrerin vorgelegten Unterlagen (Bestatigung des AMS vom
21.02.2022, Kontoausziiger der Beschwerdefuhrerin, schriftliche
Wiedereinstellungszusage) sowie den Aussagen der Beschwerdefihrerin und der

Zeugin Mag. C. in den Verhandlungen am 12.04.2022 und am 31.05.2022.

Jene zum Mietverhaltnis und den in diesem anfallenden Kosten aus den von der
Beschwerdefuhrerin vorgelegten Kontoausziigen, dem von dieser vorgelegten
Mietvertrag sowie deren Aussage in der mundlichen Verhandlung am 12.04.2022.
Jene zur Sozialversicherung aus den entsprechenden gesetzlichen Bestimmungen.
Jene zu den Familienverhéltnissen und den freundschaftlichen Verbindungen aus

den Aussagen der Beschwerdefiihrerin sowie der Zeuginnen D., E. und F. in den
mundlichen Verhandlungen am 12.04.2022 und am 31.05.2022.

V. Anzuwendende Rechtsvorschriften und rechtliche Beurteilung:

Die mafigeblichen Rechtsvorschriften des Niederlassungs- und
Aufenthaltsgesetzes 2005 in der malgeblichen Fassung BGBI. | Nr. 206/2021

lauten:



Allgemeine Voraussetzungen fur einen Aufenthaltstitel
8 11. (1) Aufenthaltstitel dirfen einem Fremden nicht erteilt werden, wenn

1. gegen ihn ein aufrechtes Einreiseverbot gemaR 8 53 FPG oder ein
aufrechtes Aufenthaltsverbot gemal 8 67 FPG besteht;

2. gegen ihn eine Ruckfuhrungsentscheidung eines anderen EWR-
Staates oder der Schweiz besteht;

3. gegen ihn eine durchsetzbare Ruckkehrentscheidung erlassen wurde
und seit seiner Ausreise nicht bereits achtzehn Monate vergangen sind, sofern er
nicht einen Antrag geméafl 8§ 21 Abs. 1 eingebracht hat, nachdem er seiner
Ausreiseverpflichtung freiwillig nachgekommen ist;

4. eine Aufenthaltsehe, Aufenthaltspartnerschaft oder
Aufenthaltsadoption (8 30 Abs. 1 oder 2) vorliegt;

5. eine Uberschreitung der Dauer des erlaubten visumfreien oder
visumpflichtigen Aufenthalts im Zusammenhang mit § 21 Abs. 6 vorliegt oder

6. er in den letzten zwolf Monaten wegen Umgehung der Grenzkontrolle
oder nicht rechtmalliger Einreise in das Bundesgebiet rechtskraftig bestraft wurde.
(2) Aufenthaltstitel durfen einem Fremden nur erteilt werden, wenn

1. der Aufenthalt des Fremden nicht oOffentlichen Interessen
widerstreitet;

2. der Fremde einen Rechtsanspruch auf eine Unterkunft nachweist, die
far eine vergleichbar groRe Familie als ortsiiblich angesehen wird;

3. der Fremde uber einen alle Risken abdeckenden
Krankenversicherungsschutz verfiigt und diese Versicherung in Osterreich auch
leistungspflichtig ist;

4. der Aufenthalt des Fremden zu keiner finanziellen Belastung einer
Gebietskorperschaft fuhren kdénnte;

5. durch die Erteilung eines Aufenthaltstitels die Beziehungen der
Republik Osterreich zu einem anderen Staat oder einem anderen
Volkerrechtssubjekt nicht wesentlich beeintrachtigt werden;

6. der Fremde im Fall eines Verldngerungsantrages (8 24) das Modul 1
der Integrationsvereinbarung gemall § 9 Integrationsgesetz (IntG), BGBI. I
Nr. 68/2017, rechtzeitig erfullt hat, und

7. in den Fallen der 88 58 und 58a seit der Ausreise in einen Drittstaat

gemal 8 58 Abs. 5 mehr als vier Monate vergangen sind.



(3) Ein Aufenthaltstitel kann trotz Vorliegens eines Erteilungshindernisses gemal
Abs. 1 Z 3, 5 oder 6 sowie trotz Ermangelung einer Voraussetzung gemai Abs. 2
Z1 bis 7 erteilt werden, wenn dies zur Aufrechterhaltung des Privat- und
Familienlebens im Sinne des Art. 8 der Konvention zum Schutze der
Menschenrechte und Grundfreiheiten (Europaische Menschenrechtskonvention —
EMRK), BGBI. Nr. 210/1958, geboten ist. Bei der Beurteilung des Privat- und
Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK sind insbesondere zu bertcksichtigen:
1. die Art und Dauer des bisherigen Aufenthalts und die Frage, ob der

bisherige Aufenthalt des Drittstaatsangehérigen rechtswidrig war;

2. das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens;

3. die Schutzwirdigkeit des Privatlebens;

4. der Grad der Integration;

5. die Bindungen zum Heimatstaat des Drittstaatsangehorigen;
6. die strafgerichtliche Unbescholtenheit;

7. VerstoRe gegen die 6ffentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des
Asyl-, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts;

8. die Frage, ob das Privat- und Familienleben des
Drittstaatsangehérigen in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten
ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren;

9. die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in
den Behdrden zurechenbaren Uberlangen Verzégerungen begriundet ist.

(4) Der Aufenthalt eines Fremden widerstreitet dem 6ffentlichen Interesse (Abs. 2
Z 1), wenn

1. sein Aufenthalt die 6ffentliche Ordnung oder Sicherheit gefahrden
wiurde oder

2. der Fremde ein Naheverhaltnis zu einer extremistischen oder
terroristischen Gruppierung hat und im Hinblick auf deren bestehende Strukturen
oder auf zu gewaértigende Entwicklungen in deren Umfeld extremistische oder
terroristische Aktivitaten derselben nicht ausgeschlossen werden kdnnen, oder auf
Grund bestimmter Tatsachen anzunehmen ist, dass er durch Verbreitung in Wort,
Bild oder Schrift andere Personen oder Organisationen von seiner gegen die
Wertvorstellungen eines europaischen demokratischen Staates und seiner
Gesellschaft gerichteten Einstellung zu Uberzeugen versucht oder versucht hat
oder auf andere Weise eine Person oder Organisation unterstutzt, die die

Verbreitung solchen Gedankengutes fordert oder gutheif3t.



(5) Der Aufenthalt eines Fremden fuhrt zu keiner finanziellen Belastung einer
Gebietskorperschaft (Abs. 2 Z 4), wenn der Fremde feste und regelméafRige eigene
Einkinfte hat, die ihm eine Lebensfihrung ohne Inanspruchnahme von
Sozialhilfeleistungen der Gebietskérperschaften ermdglichen und der H6he nach
den Richtsatzen des § 293 des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes (ASVG),
BGBI. Nr. 189/1955, entsprechen. Feste und regelmallige eigene Einkuinfte werden
durch regelméfiige Aufwendungen  geschmalert, insbesondere  durch
Mietbelastungen, Kreditbelastungen, Pfandungen und Unterhaltszahlungen an
Dritte nicht im gemeinsamen Haushalt lebende Personen. Dabei bleibt einmalig ein
Betrag bis zu der in § 292 Abs. 3 zweiter Satz ASVG festgelegten Ho6he
unberucksichtigt und fuhrt zu keiner Erhdhung der notwendigen Einktnfte im Sinne
des ersten Satzes. Bei Nachweis der Unterhaltsmittel durch Unterhaltsanspriiche
(8 2 Abs. 4 Z 3) oder durch eine Haftungserklarung (8 2 Abs. 1 Z 15) ist zur
Berechnung der Leistungsfahigkeit des Verpflichteten nur der das pfandungsfreie
Existenzminimum gemaf § 291a der Exekutionsordnung (EO), RGBI. Nr. 79/1896,
Ubersteigende Einkommensteil zu bericksichtigen. In Verfahren bei Erstantrdgen
sind soziale Leistungen nicht zu bertcksichtigen, auf die ein Anspruch erst durch
Erteilung des Aufenthaltstitels entstehen wiurde, insbesondere
Sozialhilfeleistungen oder die Ausgleichszulage.

(6) Die Zulassigkeit, den Nachweis einer oder mehrerer Voraussetzungen des
Abs. 2 Z 2 und 4 mit einer Haftungserklarung (8 2 Abs. 1 Z 15) erbringen zu
kénnen, muss ausdricklich beim jeweiligen Aufenthaltszweck angefuhrt sein.

(7) Der Fremde hat bei der Erstantragstellung ein Gesundheitszeugnis vorzulegen,
wenn er auch fur die Erlangung eines Visums (8 21 FPG) ein Gesundheitszeugnis
gemal 8 23 FPG bendtigen wuirde.

Allgemeine Verfahrensbestimmungen

8 19. (1) Antrage auf Erteilung eines Aufenthaltstitels oder auf Ausstellung einer
Dokumentation des unionsrechtlichen Aufenthaltsrechts sind personlich bei der
Behotrde zu stellen. Soweit der Antragsteller nicht selbst handlungsfahig ist, hat
den Antrag sein gesetzlicher Vertreter personlich einzubringen.

(1a) Solange aufgrund von MalRnahmen, die zur Verhinderung der Verbreitung von
COVID-19 getroffen werden, die Bewegungsfreiheit oder der zwischenmenschliche
Kontakt eingeschrankt ist, sind Verlangerungsantrage und
Zweckénderungsantrdge abweichend von Abs. 1 nicht personlich, sondern

postalisch oder auf elektronischem Wege bei der Behdrde einzubringen.



(2) Im Antrag ist der Grund des Aufenthalts bekannt zu geben; dieser ist genau
zu bezeichnen. Nicht zul&ssig ist ein Antrag, aus dem sich verschiedene
Aufenthaltszwecke ergeben, das gleichzeitige Stellen mehrerer Antrdge und das
Stellen weiterer Antrage wahrend eines anhangigen Verfahrens nach diesem
Bundesgesetz einschliel3lich jener bei den Gerichtshdfen des offentlichen Rechts.
Die fur einen bestimmten Aufenthaltszweck erforderlichen Berechtigungen sind vor
der Erteilung nachzuweisen. Besteht der Aufenthaltszweck in der Ausiibung eines
Gewerbes, so gilt die von der Gewerbebehdrde ausgestellte Bescheinigung, dass
die Voraussetzungen fur die Gewerbeausiibung mit Ausnahme des entsprechenden
Aufenthaltstitels vorliegen, als Nachweis der erforderlichen Berechtigung. Der
Fremde hat der Behdrde die fur die zweifelsfreie Feststellung seiner Identitat und
des Sachverhaltes erforderlichen Urkunden und Beweismittel vorzulegen.

(3) Der Bundesminister fur Inneres ist ermachtigt, durch Verordnung festzulegen,
welche Urkunden und Nachweise fir den jeweiligen Aufenthaltszweck (Abs. 2) dem
Antrag jedenfalls anzuschlieRen sind. Diese Verordnung kann auch Form und Art
einer Antragstellung, einschlief3lich bestimmter, ausschlie3lich zu verwendender
Antragsformulare, enthalten.

(4) Bei der Antragstellung hat der Fremde die erforderlichen
erkennungsdienstlichen Daten zur Verfugung zu stellen und gegebenenfalls an der
Ermittlung und Uberpriifung dieser nach MaRgabe des § 35 Abs. 3 mitzuwirken;
andernfalls ist sein Antrag zuruckzuweisen. Bei Verlangerungsantragen sind
erkennungsdienstliche Daten nur mehr insoweit zu ermitteln, als diese bei der
Behtrde nicht vorliegen oder zur Feststellung der Identitat des Betroffenen
erforderlich sind.

(5) Sofern bei der Erstantragsstellung die Ermittlung der erforderlichen
erkennungsdienstlichen Daten auf Grund fehlender technischer Voraussetzungen
nicht bereits bei Antragstellung bei der Berufsvertretungsbehdrde erfolgte, hat dies
durch die zustandige Inlandsbehérde zu erfolgen. Bei Verldngerungsantragen
erfolgt die Abnahme der erforderlichen erkennungsdienstlichen Daten bei jeder
Antragstellung jedenfalls durch die zustandige Inlandsbehdrde. Wenn dies im
Interesse der Einfachheit, Zweckmaligkeit und Sparsamkeit gelegen ist, kann der
Landeshauptmann mit Verordnung einzelne oder mehrere
Bezirksverwaltungsbehérden in seinem Wirkungsbereich beauftragen, die

Erfassung dieser Daten auch von ortlich nicht zustandigen



Bezirksverwaltungsbehérden vornehmen zu lassen; deren Handlungen sind der
sachlich und ortlich zustadndigen Behorde zuzurechnen.
(6) Der Fremde hat der Behorde eine Zustelladresse und im Fall ihrer Anderung
wahrend des Verfahrens die neue Zustelladresse unverziglich bekannt zu geben.
Bei Erstantragen, die im Ausland gestellt wurden, ist die Zustelladresse auch der
Berufsvertretungsbehorde bekannt zu geben. Ist die persdnliche Zustellung einer
Ladung oder einer Verfahrensanordnung zum wiederholten Mal nicht méglich, kann
das Verfahren eingestellt werden, wenn der Fremde bei Antragstellung tGber diesen
Umstand belehrt wurde.
(7) Aufenthaltstitel und Dokumentationen des unionsrechtlichen Aufenthaltsrechts
durfen Fremden, die das 14. Lebensjahr vollendet haben, nur persénlich
ausgefolgt werden. Aufenthaltstitel und Dokumentationen des unionsrechtlichen
Aufenthaltsrechts fur unmuindige Minderjdhrige dirfen nur an deren gesetzlichen
Vertreter personlich ausgefolgt werden. Anlasslich der Ausfolgung ist der Fremde
nachweislich Uber die Vorschriften im Verfahren zur Verldngerung eines
Aufenthaltstitels (8§ 24) zu belehren. Fremden, die das 14. Lebensjahr vollendet
haben, und den gesetzlichen Vertretern von unmuindigen minderjdhrigen Fremden,
kann abweichend von Satz 1 und 2 der Aufenthaltstitel oder die Dokumentation
des unionsrechtlichen Aufenthaltsrechts auch zu eigenen Handen zugestellt (8§ 21
Zustellgesetz, BGBI. Nr. 200/1982) werden, sofern sie im Inland rechtmalig
aufhéaltig sind, Uber eine Zustelladresse im Inland verfiigen und 8 21 Abs. 1 dem
nicht entgegensteht.
(8) Die Behorde kann auf begrindeten Antrag von Drittstaatsangehdrigen die
Heilung eines Mangels nach Abs. 1 bis 3 und 7 zulassen:

1. im Fall eines unbegleiteten Minderjahrigen (8 2 Abs. 1 Z 17) zur
Wahrung des Kindeswohls;

2. zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im Sinne des
Art. 8 EMRK (8 11 Abs. 3) oder

3. im Fall der Nichtvorlage erforderlicher Urkunden oder Nachweise,
wenn deren Beschaffung fir den Fremden nachweislich nicht moglich oder nicht
zumutbar war.
Die Stellung eines solchen Antrages ist nur bis zur Erlassung des Bescheides
zulassig. Uber diesen Umstand ist der Fremde zu belehren; § 13 Abs. 3 AVG gilt.
(9) Beabsichtigt die Behdrde den Antrag nach Abs. 8 zuriick- oder abzuweisen, so

hat die Behorde daruber im verfahrensabschlieRenden Bescheid abzusprechen.



(10) Erteilt ein Verwaltungsgericht des Landes einen Aufenthaltstitel, so hat die
Behorde die Herstellung einer Aufenthaltstitelkarte zu beauftragen und diese
auszufolgen.
(11) Den Verlust und die Unbrauchbarkeit eines Aufenthaltstitels oder einer
Dokumentation des unionsrechtlichen Aufenthaltsrechts sowie Anderungen der
dem Inhalt eines Aufenthaltstitels oder einer Dokumentation des unionsrechtlichen
Aufenthaltsrechts zugrunde gelegten Identitatsdaten, hat der Fremde der Behérde
unverzuglich zu melden. Auf Antrag sind die Dokumente mit der urspringlichen
Geltungsdauer und im urspriinglichen Berechtigungsumfang, falls erforderlich mit
berichtigten Identitdtsdaten, neuerlich auszustellen.
(12) Unbeschadet des § 24 VwGVG kann eine mundliche Verhandlung durch das
Verwaltungsgericht des Landes unterbleiben, wenn der Sachverhalt abschlieRend
feststeht und der Beschwerdefiihrer im Ausland aufhaltig und nicht zur Einreise in
das oder zum Aufenthalt im Bundesgebiet berechtigt ist.
Gultigkeitsdauer von Aufenthaltstiteln
8 20. (1) Befristete Aufenthaltstitel sind fur die Dauer von zwo6lf Monaten oder fur
die in diesem Bundesgesetz bestimmte ldngere Dauer auszustellen, es sei denn,
es wurde jeweils eine kurzere Dauer des Aufenthaltstitels beantragt oder das
Reisedokument weist nicht die entsprechende Gultigkeitsdauer auf.
(1a) Aufenthaltstitel gemalR § 8 Abs. 1 Z 2, 4, 5, 6, 8, 9 oder 10 sind fur die Dauer
von drei Jahren auszustellen, wenn der Fremde

1. das Modul 1 der Integrationsvereinbarung (8 9 IntG) erfullt hat und

2. in den letzten zwei Jahren durchgehend rechtmali3ig im Bundesgebiet
niedergelassen war,
es sei denn, es wurde eine kirzere Dauer des Aufenthaltstitels beantragt oder das
Reisedokument weist nicht die entsprechende Gultigkeitsdauer auf.
(2) Die Gultigkeitsdauer eines Aufenthaltstitels beginnt mit dem
Ausstellungsdatum, die Gultigkeitsdauer eines verlangerten Aufenthaltstitels mit
dem auf den letzten Tag des letzten Aufenthaltstitels folgenden Tag, wenn seither
nicht mehr als sechs Monate vergangen sind. Der rechtmalige Aufenthalt im
Bundesgebiet im Zeitraum zwischen Ablauf des letzten Aufenthaltstitels und
Beginn der Gultigkeitsdauer des verlangerten Aufenthaltstitels ist gleichzeitig mit
dessen Erteilung von Amts wegen gebuhrenfrei mit Bescheid festzustellen.
(3) Inhaber eines Aufenthaltstitels ,Daueraufenthalt — EU“ (8 45) sind in

Osterreich - unbeschadet der befristeten Giiltigkeitsdauer des diesen



Aufenthaltstiteln entsprechenden Dokuments - unbefristet niedergelassen. Dieses
Dokument ist flr einen Zeitraum von funf Jahren auszustellen und, soweit keine
MalRnahmen nach dem Fremdenpolizeigesetz 2005 durchsetzbar sind, abweichend
von 8 24 auch nach Ablauf auf Antrag zu verlangern.
(4) Ein Aufenthaltstitel nach Abs. 3 erlischt, wenn sich der Fremde langer als zwolf
aufeinander folgende Monate aufRerhalb des EWR-Gebietes aufhalt. Aus besonders
berucksichtigungswurdigen Grinden, wie einer schwerwiegenden Erkrankung, der
Erfallung einer sozialen Verpflichtung oder der Leistung eines der allgemeinen
Wehrpflicht oder dem Zivildienst vergleichbaren Dienstes, kann sich der Fremde
bis zu 24 Monate aulRerhalb des EWR-Gebietes aufhalten. Liegt ein berechtigtes
Interesse des Fremden vor, hat die Behorde auf Antrag festzustellen, dass der
Aufenthaltstitel nicht erloschen ist. Der Nachweis des Aufenthalts im EWR-Gebiet
obliegt dem Fremden.
(4a) Abweichend von Abs. 4 erster Satz erlischt der Aufenthaltstitel
,Daueraufenthalt — EU“, der einem Inhaber eines Aufenthaltstitels ,,Blaue Karte
EU“ oder dessen Familienangehoérigen erteilt wurde erst, wenn sich der Fremde
langer als 24 aufeinander folgende Monate aul3erhalb des EWR-Gebietes aufhalt.
(5) Abs. 4 gilt nicht fir Inhaber eines Aufenthaltstitels Daueraufenthalt — EU, wenn

1. sein Ehegatte, eingetragener Partner oder Elternteil Osterreicher ist,
der in einem Dienstverhéaltnis zu einer inldndischen Gebietskérperschaft steht und
dessen Dienstort im Ausland liegt, oder

2. sein Ehegatte, eingetragener Partner oder Elternteil Osterreicher ist,
der in einem Dienstverhdaltnis zu einer inldndischen Korperschaft offentlichen
Rechts steht und dessen Dienstort im Ausland liegt, soweit die Tatigkeit dieser
Koérperschaft im Ausland im Interesse der Republik liegt und
er die beabsichtigte Aufgabe der Niederlassung (8 2 Abs. 2) der Behdrde vorher
mitgeteilt hat. Das Vorliegen der Voraussetzungen gemall Z 1 oder 2 hat der
Fremde nachzuweisen. Der Aufenthaltstitel ,,Daueraufenthalt — EU“ ist auch nach
Aufgabe der Niederlassung auf Antrag zu verlangern.
Verfahren bei Erstantragen
8 21. (1) Erstantrage sind vor der Einreise in das Bundesgebiet bei der ortlich
zustandigen Berufsvertretungsbehérde im Ausland einzubringen. Die Entscheidung
ist im Ausland abzuwarten.

(2) Abweichend von Abs. 1 sind zur Antragstellung im Inland berechtigt:



1. Familienangehoérige von Osterreichern, EWR-Biirgern und Schweizer
Burgern, die in Osterreich dauernd wohnhaft sind und nicht ihr unionsrechtliches
oder das ihnen auf Grund des Freizugigkeitsabkommens EG-Schweiz zukommende
Aufenthaltsrecht von mehr als drei Monaten in Anspruch genommen haben, nach
rechtma&Riger Einreise und wahrend ihres rechtmalRigen Aufenthalts;

2. Fremde bis langstens sechs Monate nach Ende ihrer rechtmé&Rigen
Niederlassung im Bundesgebiet, wenn sie fir diese Niederlassung keine
Bewilligung oder Dokumentation nach diesem Bundesgesetz bendtigt haben;

3. Fremde bis langstens sechs Monate nach Verlust der 6sterreichischen
Staatsburgerschaft, oder der Staatsangehorigkeit der Schweiz oder eines EWR-
Staates;

4. Kinder im Fall der Familienzusammenfihrung binnen sechs Monaten
nach der Geburt, soweit der Zusammenfihrende, dem die Pflege und Erziehung
zukommt, rechtmaRig aufhaltig ist;

5. Fremde, die zur visumfreien Einreise berechtigt sind, nach
rechtma&Riger Einreise und wahrend ihres rechtmaligen Aufenthalts;

6. Fremde, die eine Niederlassungsbewilligung — Forscher” (8 43c)
beantragen, und deren Familienangehoérige sowie Fremde, die eine
Aufenthaltsbewilligung ,,Student”, eine Aufenthaltsbewilligung ,,Freiwilliger* oder
eine ,Niederlassungsbewilligung“ gemal 8 56 Abs. 1 beantragen, jeweils nach
rechtma&Riger Einreise und wahrend ihres rechtmalRigen Aufenthalts;

7. Drittstaatsangehotrige, die einen Aufenthaltstitel ,Rot-Weil3-Rot —
Karte* gemal § 41 Abs. 1 beantragen, wéhrend ihres rechtméafRigen Aufenthaltes
im Bundesgebiet mit einem Visum gemal § 24a FPG;

8. Drittstaatsangehorige, die gemall 8 1 Abs. 2 lit. i oder j AusIBG oder
81 Z5, 7 oder 9 AuslBVO vom Anwendungsbereich des AuslBG ausgenommen
sind oder die unter 8 1 Z 4 Personengruppenverordnung 2018 — PersGV 2018,
BGBI. Il Nr. 63/2019, fallen und die eine ,,Niederlassungsbewilligung — Sonderfalle
unselbstdndiger Erwerbstatigkeit” oder eine Aufenthaltsbewilligung ,,Sonderfalle
unselbstadndiger Erwerbstéatigkeit® beantragen, nach rechtmé&figer Einreise und
wahrend ihres rechtmaliigen Aufenthalts;

9. Drittstaatsangehotrige, die Uber ein Osterreichisches Reife-,
Reifeprifungs- oder Diplomprufungszeugnis einer in- oder auslandischen Schule
verfugen, nach rechtmaliger Einreise und wahrend ihres rechtmaligen Aufenthalts

und



10. Drittstaatsangehorige, die Uber einen gultigen Aufenthaltstitel ,,ICT*
eines anderen Mitgliedstaates (8 58a) oder einen gultigen Aufenthaltstitel
»Forscher” eines anderen Mitgliedstaates (8§ 61) verfugen.

(3) Abweichend von Abs. 1 kann die Behorde auf begrindeten Antrag die
Antragstellung im Inland zulassen, wenn kein Erteilungshindernis gemaR 8§ 11
Abs. 1 Z 1, 2 oder 4 vorliegt und die Ausreise des Fremden aus dem Bundesgebiet
zum Zweck der Antragstellung nachweislich nicht méglich oder nicht zumutbar ist:

1. im Fall eines unbegleiteten Minderjahrigen (8 2 Abs. 1 Z 17) zur
Wahrung des Kindeswohls oder

2. zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im Sinne des
Art. 8 EMRK (§ 11 Abs. 3).

Die Stellung eines solchen Antrages ist nur bis zur Erlassung des Bescheides
zulassig. Uber diesen Umstand ist der Fremde zu belehren.

(4) Beabsichtigt die Behdrde den Antrag nach Abs. 3 zuriick- oder abzuweisen, so
hat die Behorde daruber im verfahrensabschlieRenden Bescheid abzusprechen.
(5) Der Bundesminister fur Inneres ist erméchtigt, Staatsangehdrige bestimmter
Staaten durch Verordnung zur Inlandsantragsstellung zuzulassen, soweit
Gegenseitigkeit gegeben ist oder dies im offentlichen Interesse liegt.

(6) Eine Inlandsantragstellung nach Abs. 2 Z 1, Z 4 bis 9, Abs. 3 und 5 schafft kein
Uber den erlaubten visumfreien oder visumpflichtigen Aufenthalt hinausgehendes
Bleiberecht. Ebenso steht sie der Erlassung und Durchfiihrung von Malinahmen
nach dem FPG nicht entgegen und kann daher in Verfahren nach dem FPG keine
aufschiebende Wirkung entfalten.

(7) Abs. 2 bis 6 gelten nicht far Drittstaatsangehérige, die einen Antrag auf
erstmalige Erteilung einer Aufenthaltsbewilligung als unternehmensintern
transferierter Arbeitnehmer (8 58) beantragen.

Nachweis von Deutschkenntnissen

8 21a. (1) Drittstaatsangehdrige haben mit der Stellung eines Erstantrages auf
Erteilung eines Aufenthaltstitels gemalR 88 Abs. 1 Z2, 4, 5, 6, 8, 9 oder 10
Kenntnisse der deutschen Sprache nachzuweisen. Dieser Nachweis hat mittels
eines allgemein anerkannten Sprachdiploms einer durch Verordnung gemal Abs. 6
oder 7 bestimmten Einrichtung zu erfolgen, in welchem diese schriftlich bestatigt,
dass der Drittstaatsangehorige uber Kenntnisse der deutschen Sprache zumindest
zur elementaren Sprachverwendung auf einfachstem Niveau verfugt. Das

Sprachdiplom darf zum Zeitpunkt der Vorlage nicht alter als ein Jahr sein.



(2) Abs. 1 gilt auch fur Drittstaatsangehérige, die einen Antrag auf erstmalige
Erteilung eines Aufenthaltstitels gemall 8 8 Abs. 1 Z 2, 4, 5, 6, 8, 9 oder 10 im
Zuge eines Verfahrens gemal 8 24 Abs. 4 oder 8 26 stellen.

(3) Der Nachweis gilt Uberdies als erbracht, wenn

1. die Voraussetzungen zur Erfullung des Moduls 1 oder 2 der
Integrationsvereinbarung (88 9 und 10 IntG) vorliegen oder

2. der Drittstaatsangehoérige die Erteilung eines Aufenthaltstitels
»Niederlassungsbewilligung — Kunstler® gemal 8§ 43a fur die Ausubung einer
kunstlerischen Tatigkeit in einer der unter 82 Abs.1 Z1 bis 3
Kunstforderungsgesetz, BGBI. | Nr. 146/1988, genannten Kunstsparte anstrebt;
bei Zweifeln UGber das Vorliegen einer solchen Téatigkeit ist eine diesbezigliche
Stellungnahme des zustandigen Bundesministers einzuholen.

(4) Abs. 1 gilt nicht fur Drittstaatsangehdrige,

1. die zum Zeitpunkt der Antragstellung unmauindig sind,

2. denen auf  Grund ihres physischen oder  psychischen
Gesundheitszustandes die Erbringung des Nachweises nicht zugemutet werden
kann; dies hat der Drittstaatsangehdrige durch ein amtsarztliches Gutachten oder
ein Gutachten eines Vertrauensarztes einer Osterreichischen
Berufsvertretungsbehérde nachzuweisen; steht kein oder kein geeigneter
Vertrauensarzt zur Verfigung, hat der Drittstaatsangehdrige diesen Nachweis
durch ein Gutachten eines  sonstigen von der  Osterreichischen
Berufsvertretungsbehtdrde bestimmten Arztes oder einer von dieser bestimmten
medizinischen Einrichtung zu erbringen,

3. die Familienangehorige von Inhabern eines Aufenthaltstitels geman
8841 Abs. 1, 42, 43c oder 45 Abs. 1, letztere sofern der Zusammenfuhrende
ursprunglich einen Aufenthaltstitel gemafl 88 41 Abs. 1, 42 oder 43c innehatte,
sind,

4. die Familienangehdrige von Asylberechtigten sind und einen
Aufenthaltstitel ,,Rot—WeiR—Rot — Karte plus“ gemall 8 46 Abs. 1 Z 2 lit. ¢
beantragen oder

5. die gemall 89 Abs. 5 Z 3 IntG auf die Stellung eines weiteren
Verlangerungsantrages nach dem ersten Verlangerungsantrag unwiderruflich
verzichten.

(5) Die Behorde kann auf begriindeten Antrag eines Drittstaatsangehoérigen von

einem Nachweis nach Abs. 1 absehen:



1. im Fall eines unbegleiteten Minderjahrigen (8 2 Abs. 1 Z 17) zur
Wahrung des Kindeswohls, oder

2. zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im Sinne des
Art. 8 EMRK (§ 11 Abs. 3).
Die Stellung eines solchen Antrages ist nur bis zur Erlassung des Bescheides
zulassig. Uber diesen Umstand ist der Drittstaatsangehorige zu belehren; § 13
Abs. 3 AVG gilt.
(5a) Beabsichtigt die Behoérde den Antrag nach Abs. 5 zuruck- oder abzuweisen,
so hat die Behorde dartber im verfahrensabschlielenden Bescheid abzusprechen.
(6) Durch Verordnung des Bundesministers fur Inneres sind jene Einrichtungen zu
bestimmen, deren Sprachdiplome als Nachweis gemal Abs. 1 gelten.
(7) Der Bundesminister fir Europa, Integration und AuReres kann im
Einvernehmen mit dem Bundesminister fur Inneres fur den Ortlichen
Wirkungsbereich einer o&sterreichischen Berufsvertretungsbehérde im Ausland
durch Verordnung auch andere als in der Verordnung gemalR Abs. 6 genannte
Einrichtungen bestimmen, deren Sprachdiplome als Nachweis gemall Abs. 1
gelten, wenn diese Einrichtungen mit den in der Verordnung gemafR Abs. 6
genannten Einrichtungen vergleichbare Standards einhalten. Solche Verordnungen
sind durch Anschlag an der Amtstafel der jeweiligen Berufsvertretungsbehérde
kundzumachen und gelten fur den Zeitraum eines Jahres ab Kundmachung.
Niederlassungsrecht von Familienangehorigen
8 27. (1) Familienangehorige mit einem Aufenthaltstitel gemall 8 8 Abs. 1 Z 2, 4,
5 und 8 haben ein eigenstidndiges Niederlassungsrecht. Liegen die
Voraussetzungen fur den Familiennachzug nicht mehr vor, ist dem
Familienangehorigen ein Aufenthaltstitel auszustellen, dessen Aufenthaltszweck
jedenfalls dem  bisherigen Aufenthaltszweck entspricht, wenn Kkein
Erteilungshindernis geman g§11 Abs. 1 vorliegt und er die
Erteilungsvoraussetzungen des 8§ 11 Abs. 2 erflit.
(2) Dem Familienangehorigen ist trotz Vorliegens eines Erteilungshindernisses
gemal 8§ 11 Abs. 1 Z 4 bis 6 sowie trotz Ermangelung einer Voraussetzung gemali
8§ 11 Abs. 2 ein Aufenthaltstitel auszustellen, dessen Aufenthaltszweck jedenfalls
dem bisherigen Aufenthaltszweck entspricht,

1. bei Tod des Ehegatten, eingetragenen Partners oder Elternteils;



2. bei Scheidung der Ehe oder Auflosung der eingetragenen
Partnerschaft wegen uberwiegenden Verschuldens des anderen Ehegatten oder
eingetragenen Partners oder

3. aus besonders berucksichtigungswurdigen Griunden.

(3) Besonders berucksichtigungswirdige Grinde im Sinne des Abs. 2 Z 3 liegen
insbesondere vor, wenn

1. der Familienangehorige Opfer einer Zwangsehe oder
Zwangspartnerschaft (§ 30a) ist;

2. der Familienangehdrige Opfer von Gewalt wurde und gegen den
Zusammenfuhrenden eine einstweilige Verfiugung nach 88 382b oder 382c EO
erlassen wurde oder

3. der Verlust des Aufenthaltstitels des Zusammenfiuhrenden die Folge
einer MalRhahme nach dem FPG war, die auf Grund der rechtskraftigen
Verurteilung des Zusammenfihrenden wegen einer vorsatzlich begangenen
gerichtlich strafbaren Handlung gesetzt wurde.

(4) Der Familienangehoérige hat die Umstande nach Abs. 1 bis 3 der Behorde
unverzuglich, langstens jedoch binnen einem Monat, bekannt zu geben.
Aufenthaltstitel ,,Rot-Weif3-Rot — Karte plus*

8 41a. (1) Drittstaatsangehérigen kann in einem Verfahren gemal § 24 Abs. 4
oder § 26 ein Aufenthaltstitel ,,Rot-Weil3-Rot — Karte plus” erteilt werden, wenn

1. sie bereits zwei Jahre einen Aufenthaltstitel gemald § 41 Abs. 1 oder
2 Z 1 bis 3 besitzen,

2. sie die Voraussetzungen des 1. Teiles erfullen und

3. eine Mitteilung gemalR 8 20e Abs. 1 Z 2 AusIBG vorliegt.

(2) Drittstaatsangehdrigen kann in einem Verfahren gemal § 24 Abs. 4 oder § 26
ein Aufenthaltstitel ,,Rot-Weil3-Rot — Karte plus* erteilt werden, wenn

1. sie bereits zwei Jahre einen Aufenthaltstitel gemaR 8§ 42 oder § 50a
Abs. 1 besitzen,

2. sie die Voraussetzungen des 1. Teiles erfullen und

3. eine Mitteilung gemal 8 20e Abs. 1 Z 3 AusIBG vorliegt.

(3) Drittstaatsangehdrigen ist von Amts wegen ein Aufenthaltstitel ,,Rot-Weil3-Rot
— Karte plus® zu erteilen, wenn eine Mitteilung des Bundesamtes fir
Fremdenwesen und Asyl gemalR 8§59 Abs.4 AsylG 2005 vorliegt. Der

Aufenthaltstitel ist unverzuglich, langstens jedoch binnen acht Wochen ab



Zustellung der Mitteilung des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl, zu
erteilen. § 20 Abs. 2 gilt sinngemali.
(4) Drittstaatsangehorigen kann in einem Verfahren geméaf 8 24 Abs. 4 oder 8§ 26
ein Aufenthaltstitel ,,Rot-Weil3-Rot — Karte plus” erteilt werden, wenn sie

1. die Voraussetzungen des 1. Teiles erfiullen und

2. mindestens zwei Jahre Uber eine Niederlassungsbewilligung gemali
8 43c verfugt haben.
(5) Der Aufenthaltstitel ,,Rot-Weil3-Rot — Karte plus® ist an Drittstaatsangehdrige
im Fall der Rickstufung gemald § 28 zu erteilen, wenn die Voraussetzungen des
1. Teiles erfullt sind.
(6) Drittstaatsangehdrigen kann ein Aufenthaltstitel ,,Rot-Weif3-Rot — Karte plus”
erteilt werden, wenn sie

1. die Voraussetzungen des 1. Teiles erfullen und

2. Uber einen Aufenthaltstitel gemaR 8§ 45 verfugt haben und dieser
gemal § 20 Abs. 4 oder 4a erloschen ist oder geméafl 8 10 Abs. 3 Z 3 oder Z 4
gegenstandslos wurde.
(7) Drittstaatsangehdrigen kann in einem Verfahren gemal § 24 Abs. 4 oder § 26

ein Aufenthaltstitel ,,Rot-Weil3-Rot — Karte plus* erteilt werden, wenn

1. sie die Voraussetzungen des 1. Teiles erflllen,
2. sie Uber eine ,Niederlassungsbewilligung* verfigen und
3. eine schriftliche Mitteilung der regionalen Geschéaftsstelle des

Arbeitsmarktservice gemafll 8 20e Abs. 1 Z 1 AusIBG vorliegt.
(7a) Drittstaatsangehotrigen kann in einem Verfahren gemali 8§ 24 Abs. 4 oder § 26
ein Aufenthaltstitel ,,Rot-Weil3-Rot — Karte plus* erteilt werden, wenn

1. sie bereits zwei Jahre einen Aufenthaltstitel ,Rot-Weil3-Rot — Karte*
gemal 8§ 41 Abs. 2 Z 5 besitzen,

2. sie die Voraussetzungen des 1. Teiles erfullen und

3. eine  schriftliche Mitteilung der Landesgeschéaftsstelle des
Arbeitsmarktservice gemafl 8§ 24 Abs. 4 AusIBG vorliegt.
(8) Im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehorigen ist auf Antrag ohne
weiteres ein Aufenthaltstitel ,,Rot-Weil3-Rot — Karte plus® zu erteilen, wenn ein Fall
des 8§ 59 Abs. 2 StbG vorliegt und ein Aufenthaltstitel ,,Daueraufenthalt — EU* (8 45
Abs. 10) nicht zu erteilen ist.
(9) Im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen ist ein Aufenthaltstitel

»Rot-Weil3-Rot — Karte plus® zu erteilen, wenn sie



1. far einen Zeitraum von zwolf Monaten uber eine
»7Aufenthaltsberechtigung plus* geméal 88 55 Abs. 1 oder 56 Abs. 1 AsylG 2005,

2. far einen Zeitraum von zwolf Monaten uber eine
»Aufenthaltsberechtigung” gemafR 88 55 Abs. 2 oder 56 Abs. 2 AsylG 2005 oder

3. uber eine Niederlassungsbewilligung geméaf 8 43 Abs. 3
verfugen und das Modul 1 der Integrationsvereinbarung (8 9 IntG) erfillt haben
oder zum Entscheidungszeitpunkt eine Erwerbstatigkeit ausiiben, mit deren
Einkommen die monatliche Geringfugigkeitsgrenze (8 5 Abs. 2 Allgemeines
Sozialversicherungsgesetz — ASVG BGBI. Nr. 189/1955 erreicht wird.
(10) Im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehérigen ist trotz Vorliegens eines
Erteilungshindernisses gemal § 11 Abs. 1 Z 4 bis 6 sowie trotz Ermangelung einer
Voraussetzung gemal § 11 Abs. 2 von Amts wegen oder auf begriindeten Antrag,
der bei der ortlich zustandigen Behorde im Inland einzubringen ist, ein
Aufenthaltstitel ,,Rot-Weil3-Rot — Karte plus* zu erteilen, wenn es sich um einen
unbegleiteten minderjahrigen Fremden handelt und sich der Minderjahrige auf
Grund eines Gerichtsbeschlusses, kraft Gesetzes oder einer Vereinbarung der
leiblichen Eltern mit dem Kinder- und Jugendhilfetrager zum Schutz des
Kindeswohles nicht blof3 voriibergehend in Obhut von Pflegeeltern oder des Kinder-
und Jugendhilfetragers befindet. Die Pflegeeltern gelten diesfalls als gesetzliche
Vertreter im Sinne des 8 19. Dieser Aufenthaltstitel ist gebUhrenfrei zu erteilen.
(11) In den Fallen der Abs. 1, 2, 7 und 7a ist von der Einholung einer schriftlichen
Mitteilung der regionalen Geschéaftsstelle oder eines Gutachtens der
Landesgeschéftsstelle des Arbeitsmarktservice abzusehen, wenn der Antrag

1. wegen eines Formmangels oder Fehlens einer Voraussetzung gemali
88 19 bis 24 zuriuck- oder abzuweisen ist oder

2. wegen zwingender Erteilungshindernisse gemall 8§11 Abs. 1
abzuweisen ist.
Erwdchst die negative Entscheidung der regionalen Geschaftsstelle des
Arbeitsmarktservice Uber die Zulassung in den Féllen des 8§ 20e Abs. 1 AusIBG in

Rechtskraft, ist das Verfahren ohne weiteres einzustellen.

Die Beschwerdefihrerin verfugte in der Vergangenheit im Bundesgebiet Uber

folgende Aufenthaltstitel:

1) ,Familienangehdriger”, Erteilung 17.04.2015.



2) ,Familienangehoriger”, Erteilung 01.04.2016.
3) ,,Familienangehoriger”, Erteilung 31.03.2017 und
4) ,Rot-Weil3-Rot Karte plus”, Erteilung 26.06.2018

Mit Bescheid der belangten Behdrde vom 04.12.2019 wurden die entsprechenden
Verfahren zu den obgenannten Aufenthaltstiteln wiederaufgenommen und in der
Folge abgewiesen. Dieser Bescheid wurde mit Erkenntnis des

Verwaltungsgerichtes Wien vom 29.07.2021 bestatigt.

Gegenwartig ist die Beschwerdefuhrerin geschieden und keine Familienangehérige
iISd 8 2 Abs. 1 Z 9 NAG, sodass keine Familienzusammenfuhrung nach 8 46 NAG
in Frage kommt. Es fehlt nunmehr an einer zusammenfihrenden Person fiur die
Erteilung eines Aufenthaltstitels (vgl. 8 47 Abs. 1 bzw. 8 46 Abs. 1 iVm 8§ 2 Abs. 1
Z 1, 6, 9und 10 NAG). Anhaltspunkte fur das Vorliegen der Voraussetzungen nach
8 41a NAG sind ebenfalls keine gegeben.

Aufgrund der wiederaufgenommenen Verfahren wegen des Vorliegens einer
Aufenthaltsehe lagen die Voraussetzungen fir den Aufenthaltstitel ,,Rot-Weil3-Rot-
Karte plus® nie (also keineswegs ,nicht mehr* iSd 8 27 Abs. 1 NAG, vgl. VWGH
27.4.2017, Ro 2016/22/0014) vor. Die Scheidung von dem Zusammenfihrenden,
wobei diese Ehe eine Aufenthaltsehe war, erfolgte auch nicht ,wegen
Verschuldendes” (vgl. § 27 Abs.°2 Z 2 NAG), sondern nach der Vermittlung eines

Aufenthaltsrechts fur die Beschwerdefiuhrerin.

Zu priufen ist vor diesem Hintergrund noch das Vorliegen besonders

berucksichtigungswiurdiger Grinde im Sinne des § 27 Abs. 2 Z 3 NAG.

Bei der Aufzahlung der besonders bertcksichtigungswiurdigen Grunde in 8 27 Abs.
3 NAG, handelt es sich um eine solche demonstrativer Natur, sodass zu den dort
explizit genannten noch weitere in Betracht kommen (Vgl. Kind in
Abermann/Czech/Kind/Peyrl, NAG? [2019] § 27 Rz 17). Da diese Bestimmung des
NAG ihren Ursprung in der RL 2003/86/EG hat, miussen die besonders
berucksichtigungswiurdigen Grunde aber in der familidren Situation selbst oder
dem Abbruch der familidren Bindung fulRen, sodass andere Griinde hierbei aul3er

Betracht zu bleiben haben (Kind in Abermann/Czech/Kind/Peyrl, NAG? § 27 Rz 17).



In diesem Konnex ist damit in einem ersten Schritt darauf hinzuweisen, dass die
vom rechtsfreundlichen Vertreter der Beschwerdeflhrerin ins Treffen gefuhrten
etwaigen Schwierigkeiten bei der Arbeitssuche im Heimatstaat der
Beschwerdefuhrerin, da keine Grinde familiarer Natur, nach dem zuvor Gesagten
keine besonders bertcksichtigungswurdigen Grinde im Sinne des 8 27 Abs. 3 NAG
darzustellen vermogen und damit auBer Betracht zu bleiben haben. Im Ubrigen
spricht der Wortlaut und der Telos des 8§ 27 NAG dafur, dass dieser auch nicht —
mangels familiarer Anknupfung — in einem Erstantragsverfahren zur Anwendung
gelangen kann. Nur obiter dicta sei auch darauf verwiesen, dass die
Arbeitslosigkeit in Serbien, somit dem Heimatstaat der Beschwerdefihrerin, seit
2020 stark rucklaufig ist und sich weit unterhalb des Niveaus davor befindet,
sodass die diesbezuglichen Ausfihrungen des rechtsfreundlichen Vertreters der
Beschwerdefuhrerin nicht mit der tatsachlichen Situation am serbischen
Arbeitsmarkt kongruent gehen (Vgl. zur Situation des Arbeitsmarktes in Serbien
https://de.statista.com/statistik/daten/studie/368654/umfrage/arbeitslosenquote
-in-
serbien/#:~:text=1m%20Jahr%202021%20lag%620die,Prognosen%20bis%20zu
m%20Jahr%202027; https://wko.at/statistik/laenderprofile/Ip-serbien.pdf).

Weiters ist zu beachten, dass § 27 Abs. 3 NAG, da in Umsetzung des Art. 15 RL
2003/86/EG ergangen, richtlinienkonform (zu dieser Interpretationsmethode
instruktiv Ruffler, Richtlinienkonforme Auslegung nationalen Rechts, 0Jz 1997,
121; Jud, Die Grenzen der richtlinienkonformen Interpretation, 0JZ 2003/29;
Z0ochling-Jud, Richtlinienkonforme Interpretation am Beispiel der
Leerkassettenvergutung, M&R 2016, 23 (25 f.)) dahingehend zu interpretieren
sein wird, dass das Erteilungshindernis des 8 11 Abs. 1 Z 4 NAG nur dann einer
Erteilung aus besonders bertcksichtigungswiurdigen Grinden nicht entgegensteht,
wenn zwischen der Ankerperson und dem Familienangehodrigen eine Ehe zum
Zweck der Erlangung eines Aufenthaltstitels geschlossen wurde ohne das ein
Familienleben im Sinne des Art. 8 EMRK bestanden hatte, es sich bei dieser Ehe
jedoch um eine Zwangsehe gehandelt hat, da in diesem Fall der
Familienangehorige durch das Erteilungshindernis des 8 11 Abs. 1 Z 4 NAG, obwohl
er selbst die Ehe nie schlieRen wollte, unbillig hart getroffen werden wirde. Jede
andere Auslegung wirde auch der Rechtsprechung des EuGHs diametral

zuwiderlaufen, da dieser bereits mehrfach ausgesprochen hat, dass das



Unionsrecht bei missbrauchlichen oder betrugerischen Praktiken keine Anwendung
findet (vgl. C-110/99, Rn. 51, und C-303/08, Rn. 47, 50 mit Verweis auf eine
fiktive Ehe). Da die Beschwerdefihrerin von Beginn an ihr Aufenthaltsrecht in
Osterreich missbrauchlich — durch die rechtskréaftig festgestellte Aufenthaltsehe —
erworben hat, kann sie in der Folge auch nicht in den Anwendungsbereich der RL
2003/86/EG fallen.

Auch die vom rechtsfreundlichen Vertreter vorgebrachte Problematik rund um den
vermeintlichen Kinderwunsch des Ex-Gatten der Beschwerdefihrerin und dessen
Krankheit, die zur Auflosung der ehelichen Lebensgemeinschaft gefuhrt hatten
vermag zum einen, da nicht uber gewo6hnliche Trennungsgriinde hinausgehend,
keinen besonders berucksichtigungswurdigen Grund im Sinne des 8§ 27 Abs. 3 NAG
zu konstituieren (Siehe zur vergleichbaren ebenfalls auf der RL 2003/86/EG
fulRenden Bestimmung des § 31 Abs. 2 AufenthG Tewocht in Kluth/Heusch (Hrsg.),
Auslanderrecht? [2021] § 31 AufenthG Rn. 22); zum anderen ist hierzu auch
auszufuhren, dass zwischen der Beschwerdefuhrerin und ihrem Ex-Gatten, wie das
Verfahren zur GZ: VGW-151/082/584/2020 ergeben hat, nie ein Familienleben im
Sinne des Art. 8 EMRK bestanden hat.

Zuletzt vermdgen auch die ins Treffen gefihrten freundschaftlichen Bande der
Beschwerdefuhrerin im Bundesgebiet keine berucksichtigungswiurdigen Grinde im
obgenannten Sinne darzustellen, da diese zum einen nicht wie erforderlich
familidrer Natur sind und auch im Vergleich erst von kurzer Dauer, da diese seit
2018 bzw. 2019 bestehen, wohingegen die Eltern und die Kinder der
Beschwerdefuhrerin in Serbien, mit denen diese — wie von ihr im Rahmen der
mundlichen Verhandlung am 12.04.2022 ausgefuhrt — regelmaligen Kontakt

pflegt und welche ihre Kernfamilie darstellen.

Da sohin im gesamten Verfahren keine besonders berlcksichtigungswuirdigen
Grunde im Sinne des § 27 Abs. 3 NAG hervorgekommen sind war der Beschwerde
keine Folge zu geben und der angefochtene Bescheid — mangels Vorliegen der

besonderen Erteilungsvoraussetzungen - zu bestétigen.



Bei Fehlen von besonderen Erteilungsvoraussetzungen erubrigt sich eine Prifung
des Art 8 EMRK oder der allgemeinen Erteilungsvoraussetzungen (vgl. VwWGH
22.9.2009, 2009/22/0169; VWGH 18.3.2010, 2009/22/0129).

Es wird darauf hingewiesen, dass bei aufhaltigen Personen im Bundesgebiet das
Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl fir die Erteilung von Aufenthaltstiteln

aus berucksichtigungswiirdigen Grinden nach 88 54 ff AsylG zustandig ist.

Es war daher spruchgemal zu entscheiden.

Die ordentliche Revision ist unzulassig, da keine Rechtsfrage im Sinne des Art. 133
Abs. 4 B-VG zu beurteilen war, der grundséatzliche Bedeutung zukommt. Weder
weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung. Weiters ist
die dazu vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Ebenfalls liegen keine sonstigen Hinweise auf eine

grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Belehrung

Gegen dieses Erkenntnis besteht die Mdglichkeit der Erhebung einer Beschwerde
beim Verfassungsgerichtshof und/oder einer auf3erordentlichen Revision beim
Verwaltungsgerichtshof. Die Beschwerde bzw. Revision ist innerhalb von sechs
Wochen ab dem Tag der Zustellung der Entscheidung durch eine bevollméchtigte
Rechtsanwéltin bzw. einen bevollméchtigten Rechtsanwalt abzufassen und ist die
Beschwerde beim Verfassungsgerichtshof und die aufRerordentliche Revision an
den Verwaltungsgerichtshof beim Verwaltungsgericht Wien einzubringen. Fur die
Beschwerde bzw. die Revision ist eine Eingabengebuhr von je EUR 240,-- beim
Finanzamt Osterreich, Dienststelle Sonderzustandigkeiten zu entrichten, sofern

gesetzlich nicht anderes bestimmt ist.

Es besteht die Moglichkeit, Verfahrenshilfe fur das Verfahren vor dem

Verwaltungsgerichtshof bzw. Verfassungsgerichtshof zu beantragen.



Verfahrenshilfe ist einer Partei so weit zur Ganze oder zum Teil zu bewilligen als
sie aul3erstande ist, die Kosten der Fuhrung des Verfahrens ohne Beeintrachtigung
des notwendigen Unterhalts zu bestreiten, und die beabsichtigte Rechtsverfolgung

oder Rechtsverteidigung nicht als offenbar mutwillig oder aussichtslos erscheint.

Der Antrag auf Verfahrenshilfe ist fur ein Beschwerdeverfahren vor dem
Verfassungsgerichtshof unmittelbar beim Verfassungsgerichtshof einzubringen.
Fur ein auRerordentliches Revisionsverfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof ist
der Antrag unmittelbar beim Verwaltungsgerichtshof einzubringen. Dies in beiden
Fallen jeweils innerhalb der oben genannten sechswdchigen Beschwerde- bzw.

Revisionsfrist.

Ferner besteht die Mdglichkeit, auf die Revision beim Verwaltungsgerichtshof und
die Beschwerde beim Verfassungsgerichtshof zu verzichten. Der Verzicht hat
ausdrucklich zu erfolgen und ist bei einem Verzicht auf die Revision dem
Verwaltungsgericht, bei einem Verzicht auf die Beschwerde bis zur Zustellung der
Entscheidung dem Verwaltungsgericht, nach Zustellung der Entscheidung dem
Verfassungsgerichtshof schriftlich bekanntzugeben oder zu Protokoll zu erklaren.
Der Verzicht hat zur Folge, dass eine Revision bzw. Beschwerde nicht mehr zulassig
ist. Wurde der Verzicht nicht von einem berufsmaligen Parteienvertreter oder im
Beisein eines solchen abgegeben, so kann er binnen drei Tagen schriftlich oder zur

Niederschrift widerrufen werden.

Verwaltungsgericht Wien

Mag. Dr. Holzer



